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Plan prezentacji

1. Czym sg mikroposwiadczenia i po co sie je stosuje
2. Jak wyglada podstawowy model weryfikacji

3. Charakterystyka 4 analizowanych technologii

4. Porownanie ich mocnych i stabych stron

5. Ocena przydatnosci tych rozwigzan w Polsce

6. Wniosek: ktéra technologia wypada najlepiej i dlaczego
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Czym sa mikroposwiadczenia?

Mikroposwiadczenia to cyfrowe
potwierdzenia konkretnych
umiejetnosci, efektow uczenia
sie albo osiagniec.

Najczesciej sg bardziej
szczegotowe niz zwykty dyplom,
bo pokazuja:

e ukonczony kurs lub modut

e konkretng kompetencje

e zakres zdobytej wiedzy

e instytucje, ktora to potwierdzita

Mikroposwiadczenia edukacyjne

Przyktady dokumentow
e cyfrowa odznaka za ukonczenie szkolenia
e certyfikat kursu online

e potwierdzenie kwalifikacji czastkowej

e cyfrowy zapis osiagniec studenta




Dlaczego mikroposwiadczenia s3 wazne?

Student Uczelnia Pracodawca

e tatwiej pokazuje konkretne e moze wystawiac bardziej e szybciej ocenia wiarygodnos$¢
umiejetnosci szczegoOtowe poswiadczenia dokumentu

e moze budowac¢ portfolio e porzadkuje efekty uczenia sie e widzi nie tylko tytut kursu, ale
kompetencji s zyskuje nowoczesny sposéb tez zakres kompetencji

e szybciej udostepnia dokument potwierdzania osiggniec e moze tatwiej porownywac
pracodawcy kandydatow

W praktyce najwazniejsze sg tu trzy cechy: czytelnos¢, wiarygodnosc¢ i tatwa
weryfikacja.
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Jak dziata weryfikacja mikroposwiadczen?

= Co weryfikujgcy sprawdza

Mikroposwiadczenia edukacyjne

Weryfikacja mikroposwiadczen

Model zaufania: wystawca - posiadacz > weryfikujgcy

O )
wystawia podwiadczenie—— s prezentuje poswiadczenie———> U

Wystawea

3 Gz
&

Autentycznosé
y podpis cyfrowy jest poprawny i
pochodzi od deklarowanego
wystawcy?

Posiadacz

Integralnos$cé
Czy tresc poswiadczenia nie zostala
zmieniona od momentu
wystawienia?

Weryfikujgcy

Wiarygodny wystawca
Czy wystawca figuruje w zaufanym
rejastrza i nie zostal odwotany?

' eraser
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Podstawowy model weryfikacji

W wiekszosci rozwigzan sprawdzane Weryflicaclamikopoauiadazss
Sq trzy rzeczy: =
1. Kto wystawit dokument

2. Czy tresS¢ nie zostata zmieniona

@ Co sprawdza weryfikujacy? |

3. Czy dokument jest zgodny ze
standardem

Autentycznos$é

Najczesciej w procesie biorg udziat: |

e wystawca dokumentu

Co daje weryfikacja?

® pOSiadaCZ dokumentu e potwierdza autentycznosé dokumentu
r . . e ogranicza ryzyko fatszerstw
° pOdmIOt WeryﬂkUJQCy e utatwia ocene wiarygodnosci wystawcy
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W3C Verifiable Credentials

W3C VC to ogolny standard tworzenia  piusy

| przekazywania poswiadczen ® nowoczesny model zaufania

f h e dobre podstawy do rozwoju systemow
Cy rOWyC . e szerokie mozliwosci integracji

. 6 o o Minus
Najwazniejsze cechy: ’

e wymaga lepszej organizacji ekosystemu zaufania

: 4 4 e dla uzytkownika kohcowego moze by¢ mniej intuicyjny
° duza elaStycznOSC niz gotowy dokument

e otwarty standard

e dobra interoperacyjnosc

e mozliwos¢ uzycia w roznych
sektorach, nie tylko w edukacji
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Open Badges 3.0

Open Badges 3.0 stuzy gtdwnie do Plusy
potwierdzania konkretnych osiggniec i  ° bardzo czytelna forma

e tatwe udostepnianie w sieci

UmIEJetnOS(:l W fOrmIe CyfrOWG_j e dobre do matych, konkretnych osiggniec
odznaki. Minusy

) e moze byc¢ odbierane jako mniej formalne
Typowe zastosowania: e nie zawsze wystarcza jako petny dokument uczelniany

e kursy online
e szkolenia branzowe
e edukacja pozaformalna

e szybkie pokazywanie kompetencji w
portfolio
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Europass Digital Credentials

Europass Digital Credentials to Plusy
rozwigzanie mochno zwigzane z > UjEelE VERgeemest tioitiel e
. . Do o e dobra przydatnosc¢ dla uczelni
eurOPEJSkIm pOdeJSC|em dO e naturalne odniesienie do polskich i unijnych realiow
kwalifikacji i dokumentow Minusy
edukacyjnych. * mniejsza swoboda niz w bardzo ogodlnych standardach

* bardziej instytucjonalny niz oddolny model uzycia

Najlepiej pasuje do:
e formalnej edukacji
e potwierdzania kwalifikacji

e Srodowiska uczelni i instytucji
publicznych

® rozwigzan zgodnych z kierunkiem
FOZW-OFk W e



Comprehensive Learner Record 2.0

CLR 2.0 koncentruje sie na Plusy

Szczegé+owym Zap|S|e OSlagnleé e bardzo bogaty zakres informacji
. .. e dobre do szkolnictwa wyzszego

edukacyjnych uczacej sie osoby.

e pozwala pokazac wigcej niz sam certyfikat koncowy

g ’ Mi
Moze pokazywad: ey

e wieksza ztozonos¢

° kursy | modu{,y * mniejsza rozpoznawalnos$¢ w polskich realiach
e osiggniete efekty uczenia sie
e kompetencje i aktywnosci

e szerszy obraz sciezki edukacyjnej
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Porownanie ogolne

Poréwnujemy tu gtowny cel kazdej technologii, jej formalnos¢ oraz to, jak praktycznie wypada w zastosowaniach

edukacyjnych.
Technologia Zastosowanie Formalnos¢ Ocena
W3C Verifiable uniwersalne poswiadczenia srednia do mocny standard bazowy
Credentials cyfrowe wysokiej
Open Badges 3.0 odznaki i mate osiggniecia srednia dobre do kursow i
portfolio
Europass Digital formalne dokumenty wysoka bardzo dobre dla uczelni
Credentials edukacyjne i UE
CLR 2.0 szeroki zapis osiaggniec wysoka ciekawe, ale bardziej

ztozone

Najwazniejsza obserwacja: te technologie nie rozwiazuja doktadnie tego samego problemu, wiec sens ma poréwnywanie

ich pod katem zastosowania, a nie tylko samej budowy technicznej.
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Porownanie technologi

ktory standard najlepiej nadaje sie do realnego wdrozenia, a ktory daje

najwiekszg swobode techniczna.

0 Najbardziej praktyczne: Europass Digital
Credentials

Najlepszy wybor dla uczelni i instytucji publicznych, bo
jest formalny, rozpoznawalny w kontekscie UE i dobrze
pasuje do dokumentow edukacyjnych.

Open Badges 3.0: najlepsze do portfolio i kréotkich kursow

Mikroposwiadczenia edukacyjne

o Najbardziej elastyczne: W3C Verifiable Credentials

Dobre jako standard bazowy, bo pozwala tworzy¢ rézne
typy cyfrowych poswiadczen i tgczy¢ je z wieloma
systemami weryfikacji.

CLR 2.0: najlepsze do szerokiego rekordu osiagnie¢
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Porownanie sposobow weryfikacji

Tutaj wida¢, ze sama technologia to nie wszystko. Rownie wazne jest to, jak tatwo mozna sprawdzi¢ wystawce,
integralnos¢ danych i sensownos¢ catego dokumentu.

Technologia Co sprawdzamy Ograniczenie

W3C VC wystawce, integralnosg, nowoczesny model wymaga dobrego
strukture zaufania ekosystemu

Open Badges metadane, wystawce, tresc prostota i czytelnosc nizsza formalnosc

3.0 odznaki

Europass DC autentycznos$c i zrédto wysoka wiarygodnos$¢ bardziej zamkniety
zaufania kontekst

CLR 2.0 poprawnosc¢ i kompletnosc duza szczegotowos¢ wieksza ztozonos¢
rekordu

W kazdej technologii najwazniejsze pozostaja: wiarygodny wystawca, integralnos¢ danych i tatwos¢ sprawdzenia
dokumentu.
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Perspektywa uzytkownikow

Ta sama technologia moze by¢ oceniana inaczej przez uczelnie, studenta i pracodawce, dlatego porownanie warto zrobi¢ z kilku

punktow widzenia.

Uczelnia
Najbardziej praktyczne:
e Europass Digital Credentials

e W3C Verifiable Credentials
Powdd: wieksza formalnosc i
lepsza zgodnos¢ z potrzeba

oficjalnego potwierdzania efektow
uczenia sie.

Mikroposwiadczenia edukacyjne

Student
Najbardziej przyjazne:
e Open Badges 3.0

e Europass Digital Credentials

Powdd: prostsze pokazanie
osiggniec i tatwiejsze
udostepnienie dokumentu.

Pracodawca
Najbardziej czytelne:
e Europass Digital Credentials

e Open Badges 3.0

Powdd: szybkie zrozumienie, co
kandydat umie i kto to
potwierdzit.
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Ocena przydatnosci w Polsce

Najwazniejsze al‘gumenty Za Najbardziej realistyczne rozwigzania
Wdrazanlem taklch rOZW|azah i 1. Europass Digital Credentials

2. W3C Verifiable Credentials
Polsce:

3. Open Badges 3.0 jako uzupetnienie
4. CLR 2.0 raczej jako punkt odniesienia porownawczego

® rosnie znaczenie krotszych form
k S Zta + C e n | a Weryfikacja mikroposwiadczen

Model zaufania i przeptyw danych

%, Przeplyw wystawienia i weryfikacji

e uczelnie potrzebujg nowoczesnych
dokumentow cyfrowych

e pracodawcy chca szybciej
sprawdzac¢ kompetencje

‘ Wa Z n a j e St Z g O d n O é C, Z ki e r u n ki e m ) Autentycznosé ] ( ( nte ra_ncéé ) i © Wiarygodny wvsta\fvca
rozwoju UE - .
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Ktora technologia wypada najlepiej?

Ocena ponizej taczy trzy kryteria: formalnos¢ dokumentu, wygode uzycia oraz realng przydatnosé¢ w polskich warunkach.

0 Europass Digital Credentials

Najlepszy wybor do formalnych zastosowan uczelnianych
w Polsce. Najmocniej tagczy wiarygodnosg,
rozpoznawalnos¢ i zgodnos¢ z kierunkiem rozwoju UE.

o Open Badges 3.0

Bardzo dobre rozwigzanie uzupetniajace, szczegolnie dla
kursow, szkolen i kompetencji praktycznych.

Mikroposwiadczenia edukacyjne

0 W3C Verifiable Credentials

Najlepszy fundament techniczny. Daje duzg elastycznos¢
i moze by¢ baza dla przysztych systemoéw
mikroposwiadczen.

° CLR 2.0

Ciekawy standard poréwnawczy, ale obecnie mniej
oczywisty do bezposredniego zastosowania w polskich
warunkach.
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Proponowany model dla Polski

Zamiast jednego rozwigzania do wszystkiego, bardziej sensowny wydaje sie
model mieszany:

e Europass Digital Credentials dla formalnych dokumentow uczelni

e W3C Verifiable Credentials jako warstwa techniczna i kierunek rozwoju
e Open Badges 3.0 dla kursow, szkolen i kompetencji dodatkowych

e CLR 2.0 jako inspiracja do bardziej szczegotowego zapisu osiggniec

Taki model najlepiej taczy formalnos¢, praktycznos¢ i mozliwos¢
pOzniejszego rozwoju.
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Whnioski koncowe

1. Mikroposwiadczenia sg dobrym sposobem potwierdzania konkretnych
umiejetnosci i osiggniec.
2. Kazda z analizowanych technologii ma inny profil zastosowania.

3. Najbardziej przydatnym rozwigzaniem dla Polski wydaje sie Europass Digital
Credentials.

4. W3C Verifiable Credentials warto traktowac jako mocny standard
przysztosci.

5. Open Badges 3.0 dobrze sprawdza sie jako uzupetnienie formalnych
dokumentow.

Koncowy wniosek: najlepsze efekty daje nie jeden standard, ale sensowne
potaczenie kilku podejs¢.
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Zrodta

e W3C Verifiable Credentials Data Model

e 1TEdTech Open Badges 3.0

e 1EdTech Comprehensive Learner Record 2.0

e Europass Digital Credentials Infrastructure

e materiaty Komisji Europejskiej dotyczgce mikroposwiadczen

e materiaty z zajec i przyktadowe prezentacje z poprzednich rocznikow

Jezeli bedzie potrzebne, do tej wersji mozna jeszcze dodac¢ slajd koncowy "Pytania" albo skroci¢ materiat do 12-13 slajdow bez
utraty gtéwnych wnioskow.
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